Zalgcznik do Uchwaty Senatu nr 52/n/09/2025 z 24 wrzesnia 2025 r.

Tryb dziatania i spos6b postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
i doktora habilitowanego

Rozdziat I. Zasady ogéline

1.

2.

4.

§1

Za przebieg postepowania w sprawie nadania stopnia doktora i doktora habilitowanego
odpowiadajg rady naukowe wydziatow.
W publicznej obronie rozprawy doktorskiej oraz publicznym kolokwium habilitacyjnym, poza
cztonkami odpowiednio komisji doktorskiej i komisji habilitacyjnej, aktywny udziat mogg braé
cztonkowie rady naukowej wydziatu, podejmujgcej uchwate nad nadaniem lub odmowg
nadania stopnia doktora i doktora habilitowanego.
W gtosowaniach nad uchwatami rady naukowej wydziatu, o ktérych mowa w niniejszym
dokumencie, biorg udziat cztonkowie rady naukowej wydziatu, bedgcy profesorami lub
profesorami uczelni.
W przypadku, gdy nie zostata powotana rada naukowa wydziatu jako organ uczelni w danej
dyscyplinie lub gdy w postepowaniu nie jest mozliwe wskazanie dyscypliny, Senat powotuje
komisje wykonujgce czynnoéci wymienione w § 5 ust. 5. Stopnie naukowe w tych dyscyplinach
lub dziedzinie nadaje Senat.
Nadawanie stopnia doktora odbywa sie:

1) po ukonczeniu ksztatcenia w Szkole Doktorskiej PK,

2) w trybie eksternistycznym.

Rozdziat ll. Tryb postepowania i sposéb postepowaniaw sprawie nadania stopnia doktora

1.

2.

§2

Stopien doktora nadaje sie osobie, zwanej dalej ,kandydatem?”, ktéra:

1) posiada tytut zawodowy magistra, magistra inzyniera albo réwnorzedny lub posiada
dyplom, o ktérym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 Ustawy z dnia 20 lipca
2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2024 r. poz. 1571, z p6zn. zm.)
zwanej dalej ,Ustawg”, dajgcy prawo do ubiegania sie o nadanie stopnia doktora
w panstwie, w ktorego systemie szkolnictwa wyzszego dziata uczelnia, ktéra go wydata;

2) uzyskata efekty uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK, przy czym efekty uczenia
sie w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego sg potwierdzone certyfikatem lub
dyplomem ukonczenia studibw | stopnia lub jednolitych studiow magisterskich
rozpoczetych po 30 wrzesnia 2007 r., posSwiadczajgcymi znajomosc tego jezyka na
poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2. W przypadku osoby, ktéra nie posiada
odpowiedniego certyfikatu lub odpowiedniego dyplomu ukonczenia studidw,
potwierdzenie znajomosci nowozytnego jezyka obcego odbywa sie na podstawie zdanego
egzaminu;

3) posiada w dorobku co najmniej:

a) 1 artykut naukowy opublikowany w czasopismie naukowym lub w recenzowanych
materiatach z konferencji miedzynarodowej, ktére w roku opublikowania artykutu w
ostatecznej formie byly ujete w wykazie sporzgdzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b, lub

b) 1 monografie naukowg wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzgdzonym zgodnie z
przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a, albo rozdziat w takiej
monografii, lub

C) dzieto artystyczne o istotnym znaczeniu;

4) przedstawita i obronita rozprawe doktorska.

W wyjatkowych przypadkach, uzasadnionych najwyzszg jakoscig osiagnie¢ naukowych,

stopien doktora mozna nadac osobie niespetniajgcej wymagan okreslonych w ust. 1 pkt 1,



bedacej absolwentem studidw pierwszego stopnia lub studentem, ktdry ukohczyt trzeci rok
jednolitych studiow magisterskich.

3. Kandydat, ktéry ukonczyt ksztatcenie w Szkole Doktorskiej PK uzyskuje efekty uczenia sie na
poziomie 8 PRK, a ich weryfikacja nastepuje podczas tego ksztatcenia. Osoba ubiegajgca sie
o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym, podlega weryfikacji wymagan w zakresie
uzyskania efektow uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK.

§3
1. Kandydat sktada do przewodniczgcego rady naukowej wydziatu wniosek o wszczecie
postepowania o nadanie stopnia doktora (zatgcznik nr 1). Do wniosku dotacza:

1) odpis dyplomu ukonczenia studidw wyzszych — nie dotyczy osoéb ksztatcgcych sie
w Szkole Doktorskiej PK oraz wymienionych w § 2 ust 2,

2) oswiadczenie, w ktérym kandydat wskazuje dyscypline, w ktérej ubiega sie o nadanie
stopnia doktora (zatgcznik nr 2),

3) rozprawe doktorskg przygotowang przez kandydata w wersji papierowej (5 egzemplarzy)
oraz w wersji elektronicznej w formacie pdf, zapisanej na informatycznym nosniku danych,

4) streszczenie rozprawy w jezyku angielskim, a do rozprawy doktorskiej przygotowanej
w jezyku obcym rowniez streszczenie w jezyku polskim w wersji papierowej oraz w wersiji
elektronicznej w formacie pdf, zapisanej na informatycznym nosniku danych,

5) pozytywna opinie na temat rozprawy doktorskiej sporzadzong przez promotora lub
promotorow albo promotora i promotora pomocniczego wedtug ustalonego wzoru
(zatacznik nr 3),

6) oswiadczenie autora rozprawy doktorskiej o udzieleniu nieodptatnej licencji niewytgcznej
Politechnice Krakowskiej na umieszczenie rozprawy doktorskiej w wersji elektronicznej
w Repozytorium PK oraz na jej zwielokrotnienie i udostepnienie w formie elektroniczne;j
w zakresie koniecznym do zapewnienia ochrony praw do autorstwa (zatgcznik nr 3a),

7) opis rozprawy doktorskiej w wersji papierowej oraz w wersji elektronicznej w formacie pdf,
zapisanej na informatycznym nosniku danych (zatgcznik nr 3b),

8) oswiadczenie autora rozprawy doktorskiej o braku naruszenia w rozprawie doktorskiej
praw autorskich innych osoéb (zatgcznik 3c),

9) informacje o swoim dorobku publikacyjnym,

10) zadwiadczenie o ukonczeniu ksztatcenia w Szkole Doktorskiej PK, zgodnie ze wzorem
okreslonym w komunikacie Dyrektora Szkoty Doktorskiej PK — nie dotyczy trybu
eksternistycznego,

11)informacje o przebiegu przewodu doktorskiego lub postepowania w sprawie nadania

stopnia doktora, jezeli kandydat ubiegat sie uprzednio o nadanie stopnia doktora,

12)w przypadku trybu eksternistycznego — o$wiadczenie o przejeciu ptatnosci za
przeprowadzenie postepowania.
2. Rada naukowa wydzialu na podstawie wniosku, zatgczonych dokumentéw i wynikow

przeprowadzonej weryfikacji, o ktérej mowa w § 2 ust. 3 (jezeli dotyczy):

1) w przypadku stwierdzenia spetnienia wymagan okreslonych w § 2 ust. 1 pkt 1-3 oraz
§ 3 ust. 1 pkt. 5 podejmuje uchwate w sprawie wszczecia postepowania o nadanie
stopnia doktora,

2) jezeli kandydat nie spetnia wymagan okreslonych w § 2 ust. 1 pkt 1-3 albo wymagania
okreslonego w § 3 ust. 1 pkt. 5, podejmuje uchwate w sprawie odmowy wszczecia
postepowania o0 nadanie stopnia doktora.

Na postanowienie 0 odmowie wszczecia postepowania przystuguje zazalenie do RDN.

3. Jezeli rozprawa doktorska jest pracg pisemna, promotor sprawdza jg z wykorzystaniem
Jednolitego Systemu Antyplagiatowego (JSA) w terminie do 30 dni od momentu ztozenia
wniosku o ktorym mowa w ust. 1. Raport z JSA, podpisany przez promotora dotgczany jest do
dokumentacji postepowania.



§4
. Promotorem w postepowaniu o nadanie stopnia doktora moze by¢ osoba posiadajgca stopien
doktora habilitowanego lub tytut profesora. Promotorem pomocniczym moze byé osoba
posiadajgca co najmniej stopien doktora.
. Promotorem moze by¢ osoba niespetniajgca warunkéw okredlonych w ust. 1, ktéra jest
pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli rada naukowa wydziatu
w drodze uchwaty podjetej bezwzgledng wiekszoscig gtosow uzna, ze osoba ta posiada
znaczgce osiggniecia w zakresie zagadnien naukowych, ktérych dotyczy rozprawa doktorska.
. Opieka naukowa nad przygotowaniem rozprawy doktorskiej moze by¢é sprawowana przez
promotora lub promotordéw, albo przez promotora i promotora pomocniczego.
. Promotorem lub promotorem pomocniczym nie moze zosta¢ osoba, ktéra:
1) w okresie ostatnich 5 lat:
a) byta promotorem 4 doktorantow, ktérzy zostali skresleni z listy doktorantéw z powodu
negatywnego wyniku oceny srédokresowej, lub
b) sprawowata opieke nad przygotowaniem rozprawy przez co najmniej 2 osoby
ubiegajace sie o stopien doktora, ktére nie uzyskaty pozytywnych recenzji, o ktérych
mowa w art. 191 ust. 1 Ustawy;
2) zostata ukarana karg dyscyplinarng pozbawienia prawa do wykonywania zadan
promotora, o ktérej mowa w art. 276 ust. 1 pkt 4 Ustawy — w okresie trwania tej kary.
. W szczegdlnie uzasadnionych przypadkach istnieje mozliwos¢ zmiany promotora lub
promotora pomocniczego. Zmiana moze nastgpi¢ na wniosek kandydata lub promotora.
Whiosek o zmiane promotora skfada sie do przewodniczacego rady naukowej wydziatu ze
wskazaniem przyczyny zmiany, a takze oswiadczeniem o podjeciu funkcji przez nowego
promotora.

§5

. Czynnosci w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora moze dokonywa¢ komisja

doktorska.

. W sktad komisji wchodza:

1) przewodniczacy,

2) promotor lub promotorzy,

3) sekretarz,

4) recenzenci,

5) oraz co najmniej pieciu cztonkow.

. Komisja doktorska powotywana jest przez rade naukowg wydzialu na wniosek

przewodniczgcego rady naukowej wydziatu. Sktad komisji doktorskiej proponowany jest przez

przewodniczgcego rady naukowej wydziatu.

. Cztonkami komisji doktorskiej mogg by¢ wytgcznie osoby posiadajgce tytut profesora lub

stopnien doktora habilitowanego oraz posiadajgce dorobek z obszaru tematycznego rozprawy

doktorskiej, w zakresie ktérej nadawany jest stopieh naukowy. Sekretarzem komisji moze byc¢

wytgcznie nauczyciel akademicki ze stopniem doktora.

. Komisja doktorska uprawniona jest do:

1) podejmowania uchwat w sprawie dopuszczenia rozprawy doktorskiej do publicznej obrony
lub uchwat zawierajgcych opinie w sprawie odmowy dopuszczenia do publicznej obrony,

2) przeprowadzenia publicznej obrony rozprawy doktorskiej,

3) podejmowania uchwat zawierajgcych opinie o przyjeciu lub odmowie przyjecia obrony
rozprawy doktorskiej.



10.

§6
Przewodniczacy rady naukowej wydziatu, po zasiegnieciu opinii promotora lub promotorow,
przedstawia radzie naukowej wydziatu propozycje recenzentéw sposrod oséb niebedacych
pracownikami PK oraz innej uczelni i/lub jednostki, ktérej pracownikiem jest kandydat.
Recenzentem nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktorej zachodzg uzasadnione watpliwosci,
co do jej bezstronnosci, w szczegdlnosci nie powinna to by¢é osoba posiadajgca wspolny
dorobek publikacyjny, wspodlne prace badawcze z kandydatem i promotorem lub promotorami
albo promotorem i promotorem pomocniczym. Recenzent wyznaczony przez rade naukowg
wydziatu sktada oswiadczenie o bezstronnosci (zatgcznik nr 6).
Rada naukowa wydzialu w gtosowaniu tajnym, bezwzgledng wiekszoscig gtoséw oséb
uprawnionych do gtosowania, dokonuje wyboru 3 recenzentéw sposrdod zaproponowanych
0S0b.

. Recenzje zawierajgcg szczegotowo uzasadniong ocene rozprawy doktorskiej pod katem

wymogow okreslonych w Ustawie, przedstawia sie przewodniczgcemu rady naukowej
wydziatu w wersji papierowej i elektronicznej w terminie do 2 miesiecy od dnia dostarczenia
rozprawy doktorskie;.

Po otrzymaniu recenzji przewodniczgcy rady naukowej wydziatu moze zwrécié sie do
recenzenta o uzupetnienie recenzji, szczegodlnie w przypadku, gdy:

1) ztresci recenzji wynikajg uwagi negatywne, a konkluzja jest pozytywna,

2) recenzja nie zawiera wymaganej oceny,

3) recenzja nie zawiera konkluzji o spetnieniu warunkoéw ustawowych.

W przypadku przekroczenia terminu sporzgdzenia recenzji, przewodniczgcy rady naukowej
wydzialu wzywa recenzenta do niezwlocznego dostarczenia recenzji, pod rygorem
wypowiedzenia umowy o recenzje z winy recenzenta. W szczegdlnie uzasadnionych
wypadkach, na wniosek recenzenta umotywowany wyjatkowymi, niezaleznymi od recenzenta
okolicznosciami, przewodniczacy rady naukowej wydziatu moze przedtuzy¢ termin okreslony
w ust. 4, o 1 miesigc.

Po otrzymaniu recenzji przewodniczgcy rady naukowej wydziatu niezwitocznie przekazuje
recenzje przewodniczgcemu komisji doktorskiej i kandydatowi. Komisja doktorska po
zapoznaniu sie z recenzjami oraz opinig promotora lub promotoréw, podejmuje uchwate
okreslong w § 5 ust. 5 pkt 1.

W przypadku, gdy co najmniej 2 recenzje sg negatywne, komisja doktorska podejmuje
uchwate zawierajgcg opinie 0 odmowie dopuszczenia kandydata do publicznej obrony.
Uchwata komisji doktorskiej przekazywana jest radzie naukowej wydziatu w celu podjecia
uchwaty zawierajgcej postanowienie o odmowie dopuszczenia kandydata do publicznej
obrony. Rada naukowa wydziatu obligatoryjnie wydaje decyzje w formie uchwaty o odmowie
nadania stopnia.

W gtosowaniach nad uchwatami komisji doktorskiej, o ktérych mowa w ust. 7 i 8 nie biorg
udziatu promotor lub promotorzy, promotor pomocniczy oraz sekretarz komisji.

Od postanowienia o odmowie dopuszczenia do obrony przystuguje zazalenie do RDN.

§7

. W przypadku dopuszczenia kandydata do publicznej obrony, przewodniczgcy komisji

doktorskiej w porozumieniu z promotorem lub promotorami wyznacza termin obrony.

Obrona rozprawy doktorskiej odbywa sie na publicznym posiedzeniu komisji doktorskiej
z udziatem kandydata oraz promotora lub promotoréw w tym promotora pomocniczego oraz
recenzentdw. O sposobie przeprowadzenia obrony rozprawy doktorskiej decyduje
przewodniczgcy komisji doktorskiej. Udziat oséb spoza komisji doktorskiej w publicznej
obronie doktorskiej oznacza wystuchanie prezentacji kandydata na temat pracy doktorskiej
oraz pytan zadawanych kandydatowi przez cztonkéw komisji doktorskiej i cztonkow rady
naukowej wydziatu, jak rowniez odpowiedzi udzielanych przez kandydata. O udzieleniu gtosu
osobom spoza komisji doktorskiej decyduje przewodniczgcy komisji doktorskiej.

W przypadku rozprawy doktorskiej, ktorej przedmiot jest objety tajemnicg prawnie chroniong,
jawnos¢é obrony ograniczona jest wytgcznie do cztonkdéw komisji doktorskiej, promotorow,



recenzentdw i o0sOb odpowiedzialnych za obstuge administracyjng i organizacyjnag,

zapewniajgcych wiasciwy przebieg obrony.

. Obrona rozprawy doktorskiej moze by¢ przeprowadzona przy uzyciu srodkow komunikaciji

elektronicznej, zapewniajgcych w szczegdélnosci:

1) transmisje obrony w czasie rzeczywistym miedzy jej uczestnikami,

2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktérej uczestnicy obrony
moga wypowiadac sie w jej toku,

3) zachowanie publicznego charakteru obrony, poprzez dostep oséb zainteresowanych do
udziatu w obronie,

4) tajnos¢ przeprowadzonych gtosowan.

O przeprowadzeniu obrony rozprawy doktorskiej w trybie zdalnym postanawia komisja

doktorska po uzyskaniu zgody kandydata.

. Po zakonczeniu publicznej obrony rozprawy doktorskiej, komisja doktorska na posiedzeniu

niejawnym podejmuje uchwale zawierajgcg opinie w przedmiocie przyjecia lub odmowy

przyjecia obrony rozprawy doktorskiej oraz przygotowuje projekt uchwaty dla rady naukowej

wydziatlu o nadaniu lub odmowie nadania stopnia doktora wraz z uzasadnieniem.

W gtosowaniu nie biorg udziatu promotor lub promotorzy, promotor pomocniczy oraz sekretarz

komisiji.

. Przewodniczgcy komisji doktorskiej przekazuje przewodniczacemu rady naukowej wydziatu

uchwate, o ktérej mowa w ust. 5, protokdt z przebiegu posiedzenia oraz projekt uchwaty

0 nadaniu lub odmowie nadania stopnia doktora wraz z uzasadnieniem.

. Rada naukowa wydziatu, w obecnosci, co najmniej potowy liczby jej cztonkéw uprawnionych

do gtosowania, podejmuje w gtosowaniu tajnym decyzje w formie uchwaly o nadaniu lub

odmowie nadania stopnia doktora. Promotor lub promotorzy, w tym promotor pomochniczy

wyznaczeni w postepowaniu nie biorg udzialu w gtosowaniu.

. Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora przystuguje odwotanie do RDN. Termin na

whniesienie odwotania wynosi 30 dni od dnia doreczenia decyzji.

. Rada naukowa wydziatu moze podjg¢ uchwate o wyrdznieniu rozprawy doktorskiej. Rada

naukowa wydzialu moze ustali¢ szczegdtowe zasady wyrdzniania rozpraw doktorskich.

§8

. Przewodniczacy rady naukowej wydziatu udostepnia w BIP uczelni nie pozniej niz:

1) 30 dni przed wyznaczonym terminem obrony rozprawy doktorskiej — rozprawe doktorskg
bedacg pracg pisemng wraz z jej streszczeniem albo opis rozprawy doktorskiej
niebedgcej pracg pisemng a takze recenzje rozprawy,

2) 10 dniprzed wyznaczonym terminem obrony rozprawy doktorskiej — informacje o terminie,
miejscu i sposobie jej przeprowadzenia.

. W przypadku rozprawy doktorskiej, ktorej przedmiot jest objety tajemnicg prawnie chroniong,

udostepnia sie tylko recenzje z wytgczeniem tresci objetych tg tajemnica.

. Dokumenty, o ktérych mowa w ust. 1, zamieszcza sie takze w systemie POL-on niezwtocznie

po ich udostepnieniu w BIP.

. Przewodniczacy rady naukowej wydziatu w terminie do 21 dni od dnia przyjecia uchwaty

0 nadaniu stopnia doktora przekazuje do Dziatu Badan Naukowych PK zawiadomienie

0 nadaniu stopnia.

. Przewodniczacy rady naukowej wydziatu przekazuje do Biblioteki PK w terminie 7 dni przed

wyznaczong obrong:

1) rozprawe doktorska w wersji papierowej oraz w wersji elektronicznej w formacie pdf,
zapisang na informatycznym nosniku danych (wersja papierowa stanowi egzemplarz
biblioteczny),

2) dokumenty, o ktérych mowa w § 3 ust. 1 pkt6i 7,

3) decyzje o utajnieniu catosci lub fragmentu rozprawy doktorskiej (jesli dotyczy).

§9



1. Osoba ubiegajgca sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym, przed ztozeniem
wniosku o wszczecie postepowania sktada wnioski do przewodniczgcego rady naukowej
wydziatu o:

1) wyznaczenie promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomochiczego
(zatgcznik nr 5),
2) przeprowadzenie weryfikacji, o ktérej mowa w § 2 ust. 3.

2. Wyznaczenie promotora, promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego nastepuje
w drodze uchwaty rady naukowej wydzialu. Do zmiany promotora lub promotora
pomocniczego stosuje sie odpowiednio § 4 ust. 5.

3. Promotor lub promotorzy sporzgdzajg opinie o rozprawie doktorskiej przygotowanej w trybie
eksternistycznym w terminie do 2 miesiecy od dnia jej przekazania do zaopiniowania.

4. Weryfikacje, o ktérej mowa w § 2 ust. 3, przeprowadza sie:

1) w zakresie dyscypliny, w ktérej prowadzone jest postepowanie o nadanie stopnia doktora
—w formie egzaminu,

2) w zakresie dyscypliny dodatkowej — w formie egzaminu lub na podstawie przedstawionych
przez kandydata dokumentéw potwierdzajgcych uzyskane kompetencje.

Dyscypline dodatkowg ustala przewodniczacy rady naukowej wydziatu w porozumieniu

Z promotorem. Szczegotowe zasady weryfikacji zawarte sg w zatgczniku nr 4.

5. W celu przeprowadzenia weryfikacji, o ktérej mowa w § 2 ust. 3 przewodniczacy rady naukowej
wydziatu powotuje piecioosobowg komisje kwalifikacyjng. W sktad komisji wchodzi:

1) co najmniej trzech cztonkdéw posiadajgcych stopieh doktora habilitowanego w dyscyplinie
naukowej, w ktorej kandydat ubiega sie o nadanie stopnia doktora, lub tytut profesora
w dziedzinie, do ktoérej przyporzadkowana jest ta dyscyplina,

2) co najmniej jeden cztonek posiadajgcy co najmniej stopieh doktora w wybranej dyscyplinie
dodatkowe;j.

6. Egzamin, o ktérym mowa § 2 ust. 1 pkt 2, przeprowadza komisja powotana przez
przewodniczgcego rady naukowej wydziatu. W sktad komisji wchodzi co najmniej trzech
cztonkow, w tym jeden przedstawiciel Studium Jezykéw Obcych PK.

7. Po przeprowadzeniu egzaminu/egzaminéw oraz na podstawie przedtozonych dokumentéw,
komisja kwalifikacyjna podejmuje decyzje o pozytywnej albo negatywnej weryfikacji efektow
uczenia sie.

8. Kolejne etapy w postepowaniu o nadanie stopnia doktora przebiegajg zgodnie z zapisami § 3.

9. W terminie do 1 miesigca od dnia przyjecia uchwaty o wszczeciu postepowania o nadanie
stopnia doktora, osoba ubiegajgca sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym
podpisuje umowe z uczelnig w sprawie przeprowadzenia postepowania.

§ 10
Stopien doktora moze by¢ nadany wspélnie przez podmioty doktoryzujgce w dyscyplinie, w ktorej
kazdy z nich posiada kategorie naukowg A+, A albo B+ lub uprawnienie nadane w trybie
okreslonym w art. 226a ust. 1 Ustawy, w tym z udziatem podmiotow zagranicznych posiadajgcych
uprawnienia do nadawania stopnia doktora w zakresie dyscypliny, w ktorej stopien jest nadawany.
Zasady wspoétpracy okresla umowa w formie pisemnej zawarta miedzy tymi podmiotami.



Rozdziat lll. Tryb postepowania i sposob postepowaniaw sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego

§11

1. Osoba ubiegajgca sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego (kandydat) sktada do uczelni,
jako podmiotu habilitujgcego, za posrednictwem RDN, wniosek o wszczecie postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wraz z zatgcznikami.

2. Integralng czescig wniosku s3a:

1) kopia dokumentu potwierdzajgcego posiadanie stopnia doktora,

2) dane wnioskodawcy,

3) autoreferat przedstawiajgcy opis kariery zawodowej oraz istotnej aktywnosci naukowej
realizowanej w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury,
w szczegdblnoéci zagranicznej, wraz z kopiami dokumentoéw potwierdzajgcymi okreslone
osiggniecia, w szczegolnosci dotyczacych stazy naukowych, grantdéw, publikacii
powstatych w wyniku prowadzenia badan w wiecej niz jednej jednostce naukowej,

4) wykaz osiggnie¢ naukowych stanowigcych znaczny wktad w rozwoj okreslonej dyscypliny.

3. Kandydat niebedacy pracownikiem PK, sktada takze pisemne zobowigzanie do pokrycia
kosztéw postepowania zgodnie z § 17 ust. 4 i 5.

4. Rektor w terminie do 1 tygodnia od dnia otrzymania wniosku o przeprowadzenie postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego przekazuje przewodniczagcemu wtasciwej
rady naukowej wydziatu wniosek wraz z dokumentacja.

5. Rada naukowa wydziatu na podstawie wniosku kandydata i zatgczonych dokumentow
z zastrzezeniem ust. 6, podejmuje uchwate w sprawie wyrazenia zgody na przeprowadzenie
postepowania 0 nadanie stopnia haukowego doktora habilitowanego.

6. W terminie 4 tygodni od dnia otrzymania wniosku od RDN, rada naukowa wydziatlu moze nie
wyrazi¢ zgody na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego i zwrdocic wniosek do RDN.

7. Przed podjeciem uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na przeprowadzenie postepowania
0 nadanie stopnia doktora habilitowanego przewodniczgcy rady naukowej wydziatu udostepnia
cztonkom rady naukowej wydziatlu wniosek kandydata, opis jego kariery zawodowej oraz
wykaz osiggniec.

8. Uchwaly, o ktérych mowa w ust. 5 i 6, zapadajg bezwzgledng wigkszoscig gtosow
w gtosowaniu tajnym.

9. Po podjeciu uchwaty, o ktérej mowa w ust. 5, osoba ubiegajgca sie o nadanie stopnia doktora
habilitowanego podpisuje umowe o przeprowadzenie postepowania.

§12

1. Komisja habilitacyjna powotywana jest przez rade naukowg wydziatu w terminie 6 tygodni od
dnia otrzymania informacji z RDN o wyznaczeniu 4 czionkéw komisji habilitacyjnej (3
recenzentow i przewodniczgcego).

2. Komisja habilitacyjna sktada sie z:

1) 4 czlonkdéw wyznaczonych przez RDN,

2) 2 cztonkow posiadajgcych stopien doktora habilitowanego Ilub tytut profesora,
zatrudnionych na Politechnice Krakowskiej, w tym sekretarza,

3) recenzenta posiadajgcego stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora oraz
aktualny dorobek naukowy i renome, w tym miedzynarodowg, niebedgcego pracownikiem
Politechniki Krakowskiej oraz innej uczelni lub jednostki, ktoérej pracownikiem jest
kandydat.

3. Cztonkiem komisji wymienionym w ust. 2 pkt 2 i 3 moze by¢ osoba, ktdra spetnia warunki
okreslone w Ustawie. Cztonkami komisji mogg by¢ osoby zatrudnione w uczelni, ktére majg
dorobek naukowy i uznane osiggniecia w obszarze specjalizacji kandydata.

4. Cztonkiem komisji nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktorej zachodzg uzasadnione
watpliwosci co do jej bezstronnosci, w szczegdlnosci nie powinna byé wskazywana osoba
posiadajgca wspolny dorobek publikacyjny z kandydatem, wspdlne prace badawcze
z kandydatem, bedgca recenzentem wydawniczym jego dorobku, bedgca recenzentem we



wczesniej toczacych sie postepowaniach oraz przewodach doktorskich i habilitacyjnych
kandydata, a takze bedgca w stosunku nadrzednosci stuzbowej.
. Czlonek komisji wyznaczony przez rade naukowg wydziatu sktada os$wiadczenie
0 bezstronnosci (zatgcznik nr 6).
. Komisja habilitacyjna obraduje w obecno$ci co najmniej 6 cztonkdw komisji, w tym co najmniej
3 recenzentow, przewodniczgcego i sekretarza.
. Posiedzenia komisji habilitacyjnej moga by¢ przeprowadzane przy uzyciu srodkéw komunikaciji
elektronicznej, zapewniajgcych:

1) transmisje posiedzenia w czasie rzeczywistym miedzy jego uczestnikami,

2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej uczestnicy

posiedzenia mogg wypowiada¢ sie w jego toku,

3) tajnosc¢ przeprowadzonych gtosowan.
Sekretarz komisji zapewnia obstuge techniczng i organizacyjng posiedzen komisji, w tym
gromadzi recenzje, sporzadza protokét z przebiegu postepowania komisji oraz ustala terminy
z cztonkami komisji w porozumieniu z przewodniczagcym. Sekretarz przechowuje kompletng
dokumentacje do czasu zakonczenia postepowania.
Uchwaty komisji habilitacyjnej i protokoty z jej posiedzen podpisuje przewodniczgcy komis;ji
habilitacyjne;j.

§13

. Po powotaniu komisji habilitacyjnej przewodniczacy rady naukowej wydziatu niezwtocznie
udostepnia cztonkom komisji dokumentacje ztozong przez kandydata.
. Przewodniczacy rady naukowej wydziatu zleca wykonanie recenzji w terminie 8 tygodni od
dnia dostarczenia recenzentom wniosku wraz z dokumentacja.
. Recenzje zawierajgcg szczegotowo uzasadniong ocene osiggnie¢ naukowych osoby
ubiegajagcej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego z punktu widzenia kryteriow
okreslonych w Ustawie, opatrzong podpisem recenzenta, przedstawia sie przewodniczgcemu
rady naukowej wydziatu w wersji papierowej i elektronicznej w formacie pdf.
. W przypadku przekroczenia terminu sporzadzenia recenzji, przewodniczgcy rady naukowej
wydziatu wzywa recenzenta do niezwlocznego dostarczenia recenzji, pod rygorem
wypowiedzenia umowy O recenzje z winy recenzenta. W szczegodlnie uzasadnionych
wypadkach, na wniosek recenzenta umotywowany wyjatkowymi, niezaleznymi od recenzenta
okolicznosciami, przewodniczacy rady naukowej wydziatu moze przedtuzyé termin okreslony
w ust. 2 0o 1 miesigc.
. Po otrzymaniu recenzji przewodniczacy rady naukowej wydziatu moze zwréci¢ sie do
recenzenta o uzupetnienie recenzji, szczegoélnie w przypadku, gdy:

1) ztresci recenzji wynikajg uwagi negatywne, a konkluzja jest pozytywna,

2) recenzja nie zawiera wymaganej oceny,

3) recenzja nie zawiera konkluzji o spetnianiu warunkéw ustawowych.
. Po otrzymaniu ostatniej recenzji przewodniczacy rady naukowej wydziatu przekazuje
niezwiocznie wszystkie recenzje sekretarzowi komisji habilitacyjnej i kandydatowi.

§ 14
Po wptynieciu ostatniej recenzji, komisja habilitacyjna w porozumieniu z przewodniczgcym
rady naukowej wydzialu wyznacza termin i miejsce przeprowadzenia kolokwium

habilitacyjnego, za wyjatkiem przypadku okreslonego w § 15 ust. 1.

O terminie i miejscu kolokwium sekretarz komisji habilitacyjnej powiadamia kandydata nie
pbzniej niz w terminie 14 dni przed planowanym terminem przeprowadzenia kolokwium.
Kolokwium ma charakter publiczny z wytgczeniem kolokwium w zakresie osiggniec¢, ktorych
przedmiot jest objety ochrong informacji niejawnych.

Kolokwium odbywa sie w obecnoéci co najmniej 6 cztonkéw komisji, w tym co najmnigj
3 recenzentow, przewodniczgcego i sekretarza.

Podczas kolokwium kandydat przedstawia swoje osiggniecia naukowe bedgce podstawg do
nadania stopnia doktora habilitowanego oraz ich wptyw na aktualny stan wiedzy. Prezentacja
przyjmuje forme krotkiego wyktadu, po ktéorym nastepuje rozmowa czionkéw komisji
habilitacyjnej z kandydatem na temat przedstawionych dokonan oraz planéw dalszego rozwoju



naukowego. Udziat oséb spoza komisji habilitacyjnej w publicznym kolokwium oznacza

wystuchanie prezentacji dorobku kandydata oraz pytanh zadawanych kandydatowi

przez cztonkéw komisji habilitacyjnej i czlonkéw rady naukowej wydziatu, jak rowniez

odpowiedzi udzielanych przez kandydata. O udzieleniu gtosu osobom spoza komis;ji

habilitacyjnej decyduje przewodniczgcy komisji habilitacyjne;.

Z kolokwium sporzgdza sie protokot, ktory stanowi zatgcznik do protokotu z posiedzenia

komisji habilitacyjnej, na ktérym podjeta zostata uchwata zawierajgca opinie o nadaniu lub

odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego.

Kolokwium moze by¢ przeprowadzone przy uzyciu srodkow komunikacji elektronicznej,

zapewniajgcych w szczegolnosci:

1) transmisje kolokwium w czasie rzeczywistym miedzy jego uczestnikami,

2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktérej uczestnicy kolokwium
mogg wypowiadac sie w jego toku z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa.

O przeprowadzeniu kolokwium habilitacyjnego w trybie zdalnym postanawia komisja

habilitacyjna po uzyskaniu zgody kandydata.

Kolokwium nie przeprowadza sie, jezeli co najmniej 2 recenzje sg negatywne.

§ 15
Komisja habilitacyjna, stwierdzajgc na etapie analizy recenzji dorobku habilitanta, ze co
najmniej 2 z nich sg negatywne, przedstawia radzie naukowej wydziatu uchwate zawierajgcg
negatywng opinie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wraz z uzasadnieniem.
Rada naukowa wydziatu obligatoryjnie wydaje decyzje w formie uchwaty o odmowie nadania
stopnia doktora habilitowanego.
Komisja habilitacyjna na podstawie recenzji oraz przeprowadzonego kolokwium
habilitacyjnego podejmuije i przekazuje radzie naukowej wydziatu uchwate zawierajgcg opinie
w sprawie nadania lub odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego wraz z uzasadnieniem
w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania recenzji.
. Uchwate zawierajgcg opinig w sprawie nadania lub odmowy nadania stopnia doktora
habilitowanego podejmuje komisja habilitacyjna w gtosowaniu jawnym. Uchwata zapada
bezwzgledng wiekszoscig gtosdw przy udziale co najmniej szesciu czionkdw komisji
habilitacyjnej, w tym przewodniczgcego i sekretarza. Na wniosek osoby ubiegajacej sie
0 nadanie stopnia doktora habilitowanego komisja podejmuje uchwate w gtosowaniu tajnym.
Rada naukowa wydziatu na podstawie uchwaty komisji habilitacyjnej oraz dokumentac;ji
postepowania, podejmuje uchwate w sprawie nadania lub odmowy nadania stopnia doktora
habilitowanego w terminie miesigca od dnia otrzymania uchwaty, o ktérej mowa w ust. 2.
Przed podjeciem przez rade naukowg wydziatu uchwaty, o ktérej mowa w ust. 4, jej
przewodniczgcy udostepnia cztonkom rady naukowej wydziatu uchwate komisji wraz
z dokumentacjg postepowania.
Uchwata o nadaniu lub odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego podejmowana jest
w gtosowaniu tajnym i zapada bezwzgledng wiekszoscig gtoséw w obecnosci co najmniej
potowy liczby cztonkéw rady naukowej wydziatu uprawnionych do gtosowania. W gtosowaniu
nie biorg udziatu cztonkowie komisji habilitacyjnej.
Po zakonczeniu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego,

przewodniczagcy rady naukowej wydzialu niezwlocznie przekazuje kandydatowi podjetg
decyzje wraz z uzasadnieniem.

Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego kandydatowi przystuguje
odwotanie do RDN. Termin na wniesienie odwotania wynosi 30 dni od dnia doreczenia decyzji.

§ 16
Przewodniczgcy rady naukowej wydziatu udostepnia w BIP uczelni:
1) wniosek kandydata o wszczecie postepowania,
2) informacje o sktadzie komisji habilitacyjnej,
3) recenzje,
4) informacje o terminie, miejscu i sposobie przeprowadzenia kolokwium habilitacyjnego,



5) uchwate zawierajgcg opinie w sprawie nadania lub odmowy nadania stopnia doktora
habilitowanego wraz z uzasadnieniem,

6) decyzje o nadaniu stopnia doktora habilitowanego albo odmowie jego nadania.

Informacije, o ktérej mowa w ust. 1 pkt. 4 udostepnia sie nie pézniej niz w terminie 10 dni przed

wyznaczonym terminem przeprowadzenia kolokwium habilitacyjnego.

Whiosek osoby ubiegajgcej sie o stopien doktora habilitowanego, informacje o sktadzie komis;ji

habilitacyjnej oraz recenzje niezwiocznie po ich udostepnieniu w BIP zamieszcza sie

w systemie POL-on.

Przewodniczgcy rady naukowej wydziatu w terminie do 21 dni od dnia przyjecia uchwaty

w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego przekazuje do Dziatu Badan Naukowych

PK zawiadomienie o nadaniu stopnia.

Rozdziat IV. Optaty za przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
i doktora habilitowanego

§ 17
Osoba ubiegajgca sie o nadanie stopnia doktora lub stopnia doktora habilitowanego wnosi
optate za przeprowadzenie postepowania na rzecz uczelni. Wysokos$¢ optaty nie moze
przekracza¢ kosztow postepowania uwzgledniajgcych:
1) koszty wynagrodzen promotoréw i promotora pomocniczego,
2) koszty wynagrodzenh recenzentow,
3) koszty wynagrodzeh przewodniczgcego, sekretarza i cztonkéw komisji habilitacyjne;,
4) koszty delegacji i noclegéw recenzentéw i promotorow,
5) koszty administracyjne.
Wstepna kalkulacja kosztow postepowania stanowi zatgcznik do umowy o refundacje kosztow
postepowania. Wzor umowy oraz kalkulacji ustala Rektor w odrebnym zarzgdzeniu.
Optaty nie pobiera sie od osoby ubiegajgcej sie o nadanie stopnia doktora, ktéra ukohczyta
ksztatcenie w Szkole Doktorskiej PK.
W przypadku nauczyciela akademickiego albo pracownika naukowego koszty postepowania
ponosi zatrudniajgca go jednostka.
W przypadku nauczyciela akademickiego albo pracownika naukowego zatrudnionego w wiecej
niz jednym podmiocie, koszty postepowania ponosi podmiot bedacy podstawowym miejscem
pracy, chyba ze podmioty uméwig sie inaczej. Jezeli zaden z podmiotdw nie zostat wskazany
jako podstawowy, koszty postepowania ponoszone sg na podstawie umowy miedzy tymi
podmiotami.

Rozdziat V. Przepisy przejSciowe i koncowe

§18
W przypadku utraty uprawnien do nadawania stopnia doktora w danej dyscyplinie, jednostka,
w ktérej wszczeto postepowanie o nadanie stopnia doktora zapewnia mozliwosc
kontynuowania postepowania w innym podmiocie posiadajgcym uprawnienia do nadawania
stopnia doktora lub doktora habilitowanego w tej dyscyplinie.

§ 19

1. Obstuge administracyjng postepowania w sprawie nadania stopnia doktora i doktora
habilitowanego prowadzi wydziat, na ktorym przeprowadzane sg postepowania.

2. W sprawach dotyczgcych zasad i trybu przeprowadzania postepowan w sprawie nadania
stopnia doktora i doktora habilitowanego, nieuregulowanych niniejszg uchwatg lub innymi
przepisami prawa, rozstrzyga Rektor w porozumieniu z przewodniczgcym rady naukowej
wydziatu.



Zatacznik nr 1 do trybu dziatania i sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora i doktora habilitowanego

Krakow, dnia ......cccvveeeeeeieeeieiireeeeeeen,

(imie i nazwisko kandydata)

Rada Naukowa Wydziatu .........cceeeeeiiininiecece e

Przewodniczacy

Zwracam sie z wnioskiem o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.

Temat rozprawy AOKEOISKIE]: ...uiiiiiieeeee et r s s eaeese s sresenn

[ (0] 0 0T0] (o]
[ 0] 0 0101 (0] SRR

PrOMOTOr POMOCIICZY: .eviiutieieeteeeieeteestteeeteestteebeestaestbeesteesabeesteeebeebeeeabeeasaessseeabeesabeessaessseenseesssesssansses

(Podpis kandydata)

Zataczniki:

1. Odpis dyplomu ukoriczenia studiéw wyzszych — nie dotyczy osdb ksztatcacych sie w szkole doktorskiej.

2. Oswiadczenie o dyscyplinie.

3. Rozprawa doktorska w wersji papierowej i na elektronicznym nosniku danych.

4. Streszczenie rozprawy doktorskiej w jezyku angielskim.

5. Opinia o rozprawie doktorskiej promotora/promotoréw i promotora pomocniczego (jesli wystepuje).

6. Oswiadczenie autora rozprawy doktorskiej o braku naruszenia w rozprawie doktorskiej praw autorskich innych
0sob

7. Informacja o dorobku publikacyjnym kandydata.

8. Zaswiadczenie o ukonczeniu ksztatcenia w Szkole Doktorskiej PK, zgodnie ze wzorem okreslonym w komunikacie
Dyrektora Szkoty Doktorskiej PK — nie dotyczy trybu eksternistycznego.

9. Informacja o przebiegu przewodu doktorskiego/postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, jezeli
kandydat ubiegat sie uprzednio o nadanie stopnia doktora.

10. Oswiadczenie o przejeciu ptatnosci w postepowaniu o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym.

11. Oswiadczenie autora rozprawy doktorskiej o udzieleniu nieodptatnej licencji niewytgcznej Politechnice
Krakowskie;j.

11. Opis rozprawy doktorskie;j.



Zatacznik nr 2 do trybu dziatania i sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora i doktora habilitowanego

Krakow, dnia .....eeeeeeeeeeeeiiieiieiieeeeeeeeeeeen,

(imie i nazwisko kandydata)

Rada Naukowa Wydziatu .......ccceevevvneieneciicinncece e e

Przewodniczacy

Oswiadczam, ze ubiegam sie o nadanie stopnia doktora w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych w

dyscyplinie/Wiodgce]j dySCYPIINIE™ ......c..eii ettt e e te e e te e e eaaeeeeaee e esabeeens

(Podpis kandydata)

* niepotrzebne skresli¢



Zatacznik nr 3 do trybu dziatania i sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora i doktora habilitowanego

KrakOw, dnia .....eeeeeeeeeeeiiiiicieeieeeeeeeeeeeee,

(Imie i nazwisko promotora/promotora pomocniczego)

Opinia na temat rozprawy doktorskiej

Imie i Nazwisko autora Pracy dOKLOISKIE]: ....ciiciieieierirtireee ettt st st st e s bt e e ene et et

YU et ettt et et testeste e e e s beatestes et et easeteehe she st aeaneaAeatesteb et aseaeaae et shete e neaaentes et aeteeensens

(Podpis promotora/promotora pomocniczego)



Zatgcznik nr 3a do trybu dziatania i sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora i doktora habilitowanego

Oswiadczenie autora rozprawy doktorskiej
o udzieleniu nieodptatnej licencji niewytacznej Politechnice Krakowskiej

Krakow, dnia .......eeeevevevevevennnn,
IMIE I NAZWISKO QUEOTA: ittt sttt sttt st st sttt et se e e eseese st st seesesbassastessebessaseasessestesessnsensesens
TYEUE FOZPraWy dOKEOISKIE]: cuviiieieree ettt e e e e e e e e eeeaesteseese e be s e s e e eneans

(o o]0 0 o] o SO PP RO PPPPPPPPPTTTTPN:
DIUET PrOMOTOI™: ...ttt sttt et ae bt eeteste st ste e sessestesaesesserseasateabeatestenssnsssensensassesenssasaneateseeseennanen

PrOMOTOr POMOCIICZY™: . .iiiiieitie ettt ettt et et e st e s be e sbaeetbe e beesabeeabeesteesabeetaeeabeenbeesstsesbaestseensees

Ja, nizej podpisany(a)**

wyrazam zgode na umieszczenie ww. rozprawy doktorskiej w wersji elektronicznej w otwartym,
cyfrowym Repozytorium Politechniki Krakowskiej oraz na jej zwielokrotnianie i udostepnianie w formie
elektronicznej w zakresie koniecznym do zapewnienia ochrony praw do autorstwa.

data, podpis autora

. informuje, ze na podstawie decyzji zataczonej do niniejszego oswiadczenia oraz zgodnie z art. 188 pkt.

2 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz. U. 2 2024 r. poz. 1571, z pdzn. zm.) cata rozprawa/fragment rozprawy*** doktorska(iej) zostaje
utajniona(y). W zwigzku z powyziszym, ww. rozprawa doktorska nie moze zosta¢ umieszczona
w otwartym, cyfrowym Repozytorium Politechniki Krakowskie;j.

Okres utajnienia rozprawy doktorskiej lub jej fragmentu: bezterminowo/na okres***

od dnia podpisania oswiadczenia.

Zakres zastrzezonego fragmentu rozprawy doktorskiej (0 ile dotyczy): ...ccoeveveeeecieicececceeee e,

data, podpis autora

* jesli dotyczy

** nalezy wypetnic czes¢ | lub Il

*** niepotrzebne skresli¢



Zatgcznik nr 3b do trybu dziatania i sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora i doktora habilitowanego

Opis rozprawy doktorskiej

Imie i nazwisko

autora pracy

Imie i nazwisko promotora

Imie i nazwisko drugiego
promotora*

Imie i nazwisko promotora
pomocniczego*

Wydziat

Dyscyplina

Data obrony

Tytut pracy w jezyku
polskim

Tytut pracy w jezyku
angielskim

Stowa kluczowe w jezyku
polskim (maks. 5)

Stowa kluczowe w jezyku
angielskim (maks. 5)

Streszczenie pracy
w jezyku polskim

(1000 - 1400 znakéw)

Streszczenie pracy
w jezyku angielskim

(1000 - 1400 znakéw)

* jesli dotyczy



Zatacznik nr 3¢ do trybu dziatania i sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora i doktora habilitowanego

KrakOw, dnia ....eeeeeeeeeeeeieiiiiieeieeeeeeeeeeeeee,

(imie i nazwisko kandydata)

Rada Naukowa Wydziatu .......ccccevvevvvecenieininencece e e

Przewodniczacy

Oswiadczenie autora rozprawy doktorskiej
o braku naruszenia w rozprawie doktorskiej praw autorskich innych oséb

(Podpis kandydata)



Zatacznik nr 4 do trybu dziatania i sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora i doktora habilitowanego

Odniesienie do

EFEKTY UCZENIA SIE S — o SPOSOB WERYFIKACII
charakterystyk drugiego stopnia
pierwszego efektow uczenia
stopnia PRK1 sie PRK2
2 3 4 5
WIEDZA: KANDYDAT Kod sktadnika Kod sktadnika Opis
ZNA1ROZUMIE opisu opisu
w stopniu umozliwiajgcym rewizje istniejacych paradygmatéw - $wiatowy dorobek, 1. Egzamin z dyscypliny obejmujacej zagadnienia
obejmujacy podstawy teoretyczne oraz zagadnienia ogdlne i wybrane zagadnienia P8U_W P8S_WG naukowe, bedace

przedmiotem rozprawy doktorskiej, wskazanych

szczegotowe - wiasciwe dla danej dyscypliny naukowe;. we whiosku 0 wszczecie postepowania w

gtéwne tendencje rozwojowe dyscyplin naukowych, w ktérych odbywa sie ksztatcenie. P8U_W P8S_WG sprawie nadania stopnia doktora w dyscyplinie;
2. Egzamin z dyscypliny dodatkowej
metodologie badar naukowych. P8U_W P8S_ WG 3. Autorstwo/wspdtautorstwo: ‘
a) publikacji naukowej opublikowanej w
zasady upowszechniania wynikéw dziatalnosci naukowej, takze w trybie otwartego dostepu. P8U_W P8S_WG czasopismie naukowym lubw -
recenzowanych materiatach z konferencji
miedzynarodowej, ktére w roku
fundamentalne dylematy wspoétczesnej cywilizacji. P8U_W P8S_WK ey !

opublikowania artykutu w ostatecznej

formie byty ujete w wykazie sporzadzonym
ekonomiczne, prawne, etyczne i inne istotne uwarunkowania dziatalnosci naukowej. P8U_W P8S_WK zgodnie z przepisami wydanymi na

podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b, lub
b) monografii naukowej wydanej przez
wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
podstawowe zasady transferu wiedzy do sfery gospodarczej i spotecznej oraz komercjalizacji monografii w ostatecznej formie byto ujgte

o . L s - . . . P8U_W P8S_WK ; :
wynikéw dziatalnosci naukowej i know-how zwigzanego z tymi wynikami. - - w wykazie sporzadzonym zgodnie z
przepisami wydanymi na podstawie art. 267

ust. 2 pkt 2 lit. a, albo rozdziat w takiej
monografii;




UMIEJETNOSCI: KANDYDAT POTRAFI e abrehibe el el e[
opisu opisu
wykorzystywa¢ wiedze z réznych dziedzin nauki lub dziedziny sztuki do twérczego Potwierdzeniem uzyskania efektéw uczenia sig
identyfikowania i innowacyjnego rozwigzywania ztozonych probleméw lub wykonywania moga byc m. in:
dan harak bad Inodci: 1. Potwierdzenie aktywnego udziatu w
zadan o charakterze badawczym, a w szczegdlnosci: konferencjach, seminariach naukowych:
- definiowac cel i przedmiot badan naukowych, PSU U PSS UW wygltoszenie plenarnego/autorskiego/
- formutowa¢ hipoteze badawcza, wspé’ra.utorskiego referatu: pés_teru, _
L . . ) . . zamawianego wyktadu, krétkiej ustnej
- rozwija¢ metody, techniki narzedzia badawcze oraz twérczo je stosowac, prezentacji (flash/pitch talk), udziat w
- wnioskowac na podstawie badan naukowych. panelu dyskusyjnym itp.
2. Potwierdzenie (certyfikat lub zaswiadczenie)
dokonywac krytycznej analizy i oceny wynikéw badan naukowych, dziatalnosci eksperckiej i P8U U PSS UW o ukoriczonym szkoleniu z zakresu prawa
innych prac o charakterze twoérczym oraz ich wkfadu w rozwéj wiedzy. - - wtasnosci intelektualnej oraz komercjalizacji
wynikow dziatalnosci naukowe;j.

transferowad wyniki dziatalnosci naukowej do sfery gospodarczej i spoteczne;j. P8U_U P8S_UW 3. Potwierdzenie odbytego stazu naukowego
lub potwierdzenie udziatu w realizacji

kom'unikowac' sie na telmaty specjalistyczne w stopniu umozliwiajgcym aktywne uczestnictwo P8U U P8S UK projektéw badawczych, lub potwierdzenie

w miedzynarodowym srodowisku naukowym. - - udziatu w szkoleniu z zakresu zarzadzania
projektami;

upowszechnia¢ wyniki dziatalnosci naukowej, takze w formach popularnych. P8U_U P8S_UK

inicjowac debate. P8U_U P8S_UK

uczestniczy¢ w dyskursie naukowym. P8U_U P8S_UK

postugiwad sie jezykiem obcym na poziome B2 Europejskiego Systemu Ksztatcenia

Jezykowego w stopniu umozliwiajgcym uczestnictwo w miedzynarodowym srodowisku P8U_U P8S_UK

naukowym i zawodowym.

lanowad i realizowac indywidualne i zespot dsiewziecia bad takz

F,) : . y potowe przedsiewziecia badawcze, takze w PSU_U P8S_UO

srodowisku miedzynarodowym.

samodzielnie planowac i dziata¢ na rzecz wtasnego rozwoju oraz inspirowac i organizowaé

czieinie pran § ) P 8 P8U_U P8s_UU

rozwaj innych osdéb.

planowac zajecia lub grupy zajec i realizowaé je z wykorzystaniem nowoczesnych narzedzi i

metod. P8U_U P8S_UU




KOMPETENCJE SPOLECZNE: KANDYDAT JEST GOTOW DO el dible ez sluerelile Opis
opisu opisu

krytycznej oceny dorobku w ramach danej dyscypliny naukowe;j. PSU K PSS KK EofWie_rdze”iem uzyskania efektSw uczenia si¢ moga

- - yé m.in..:
. L . . . 1. Rozprawa doktorska

krytycznej oceny wtasnego wktadu w rozwdj danej dyscypliny naukowe;j. P8U_K P8S_KK b Potwierdzenie aktywnego udziatu w

uznawania znaczenia wiedzy w rozwigzywaniu probleméw poznawczych i praktycznych. PSU K PSS KK konferenq.ach, seminariach nauk.owych:
- - wygtoszenie plenarnego/autorskiego/

wypetniania obowigzkéw spotecznych badaczy i twércéw. PSU K P8S KO wspétautorskiego referatu, posteru,
- - zamawianego wykfadu, krétkiej ustnej

inicjowania dziatari na rzecz interesu publicznego. PSU K P8S KO prezentacji (flash/pitch talk), udziat w
- - panelu dyskusyjnym itp.

myélenia i dziatania w sposéb przedsiebiorczy. PSU K P8S KO 3. Potwierdzenie udziatu w przedsiewzigciach
- - upowszechniajgcych nauke

podtrzymywania i rozwijania etosu Srodowisk badawczych i tworczych, w tym:

- prowadzenia dziatalnosci naukowej w sposdb niezalezny, P8U K P8S KR

- respektowania zasady publicznej wtasnosci wynikow dziatalnosci naukowej, z B B

uwzglednieniem zasad ochrony wtasnosci intelektualne;j.

! Opis zaktadanych efektéw uczenia sie dla kierunku studiéw wyzszych, poziomu i profilu ksztatcenia uwzglednia wszystkie uniwersalne charakterystyki pierwszego stopnia okreslone
w ustawie z dnia 22 grudnia 2015 r. o Zintegrowanym Systemie Kwalifikacji (Dz.U. z 2016 r. poz. 64 z pdzn. zm.) wtasciwe dla danego poziomu Polskiej Ramy Kwalifikacji.

2 Wszystkie charakterystyki drugiego stopnia efektéw uczenia sie okreslone w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 14 listopada 2018 r. w sprawie
charakterystyk drugiego stopnia efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomach 6-8 Polskiej Ramy Kwalifikacji (Dz.U. 2018 r. poz. 2218).




Zatacznik nr 5 do trybu dziatania i sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora i doktora habilitowanego

Krakow, dnia ......eeeeeeeeeeeiiiieeieieeeee e,
(Imig i nazwisko kandydata)
(Ad res dOkorespondenql) ................................................................
(Nr tel e fonu . I e mall) ........................................................................
Rada Naukowa WydziatU........cccceeeeeeceeece et
Przewodniczacy

Zwracam sie z wnioskiem o wyznaczenie promotora/promotoréw/promotora i promotora pomocniczego

mojej rozprawy doktorskiej w osobie/osobach*

3 TS — do petnienia funkcji promotora
2 e e et et —e e te et e s e e te et aeteeate st eenaeenteeeraennn — do petnienia funkcji promotora
B e e et ettt et et ate et st st e bes e nteb e et e e ane et ene —do petnienia funkcji promotora pomocniczego

(Podpis kandydata)
Zataczniki:
1) Dorobek naukowy osoby/oséb majgcej/majgcych petni¢ funkcje promotora/promotora pomocniczego —w przypadku osdb
niezatrudnionych na PK
2) Pisemna zgoda osoby majgcej petni¢ funkcje promotora/promotora pomocniczego

* niepotrzebne skresli¢



Zatacznik nr 6 do trybu dziatania i sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora i doktora habilitowanego

KrakOw, dnia .....eeeeeeeeeeiiiiiieiieieeeeeeeeeeeee,

(Imie i nazwisko)

Oswiadczenie

Oswiadczam, iz zgodnie z trescig art. 24 §1 pkt 1 i 7 Ustawy z 14 czerwca 1960 r. — kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jedn. Dz.U z 2024 r., poz. 1571, z pdzn. zm.) nie wystepujg, ani tez nie sg mi znane
okolicznosci, ktére mogg wywotac watpliwosci co do mojej bezstronnosci w postepowaniu w sprawie nadania
stopnia doktora/doktora habilitowanego Pani/Panu

(Podpis)



